OMER LAGINER

Fosiim

V — BURJUVA DIKTATORLUGU - FASIST DIKTATORLUK

a) Bir Smf Diktatorligi Olarak Burjuva Diktatorligii

Giiniimiizde her dikta deneyini, mevcut ySnetimin her zor kul-
lanma girisimini «fasizm» olarak nitelemek adeta kural halindedir.
Ozellikle fasist zorbalfin sinir tanmaz karakteri gzoniine ahnarak,
salt baski dozunun yitksek olusu, dikta girisimlerinin fasist olarak ta-
nimlanmasi igin yeter kamt sayilagelmistir.

Kuskusuz, fasist deneylerm metod ve uygulamalan kendileri ile

zamanda$ veya sonraki kapitalist Kamptaki her cesitten yinetim 1(;111
elverisli araclar gostermistir. Hele diktatirliikler igin hayh gliclii esin
- veg taklit konusa oldugu sdzgdtiirmez.

Baskinin (;oklugu fagizmin hemen gbze garpan ayrilmaz bir ozel-
ligi olmasina ragmen temel dlcli degildir. Yani baskuun ¢ok veya az
olmas: gibi nisbi dlgiiler, bir yonetim biciminin fagist olarak nitelen-
mesine gerckece olamaz.

Eger fagizmin ozel bir diktatorliik oldugu tezinden hareket edi-
yorsak, bu ézelligin nereden geldigini acikga koymaliyz.

Biz bu yazimizda fasizmin Gzellifini israrla vurgnladik. Fagist
diinya goriisiinti tahlil ederken, bu giriisiin, dogal-organik hayatin Gzel
bir yorumundan kaynaklandigim gdsterdik, Fasizmde toplumsal alan-
la dogal alan arasmdaki ayrmin siddetle reddedlld;gl, toplumun, do-
fa yasawmna tabi bir alan, yani doganm aym nitelikte bir parcast ola-
ruk ele ahndigr Szellikle belirtildi, Boylesine bir diinya goriisiinin ge-
rek burjuvazi ve gerckse difer miilk sahibi siuflarca benimsenmesi-
nin hangi tarihsel kosullarda, hangi asamada miimkiin oldugunu da
agiklamaya caligtik,

Bunlarin 1$1g1nda fasizmi kapitalist sistem icinde miimkiin yone-
tim bigimlerinden ve szellikle klasik diktatorlilk tiplerinden aymrdeden
nedir?

Bu soruya cevabimzi vermeden Once, kisaca burjuva diktatir-
ligiiniin -egemen suufm diktatorliigii tanmm gergevesinde- ne oldugu-
nu ve nigin uygulandigin belirtelim.

Smuf dikiatdrliigii; bir egemen sinifin, iginde yer aldigt iiretim /.
bigimine Ozgii kurumsal yapiyt yerlestirmek, genel toplumsal yapi
icinde bu kurumlar: kendi smif rasyonellerine doniik (uygun) bir is-
lerlige kavusturabilmek igin zorun temel arag olarak Kullanmastdir. f

Zor, stiflar varoldukea toplumun ayrilmaz bir &gesi olarak dev-:

lette kurumiasir. Devlet, ait oldugu iiretim bigiminin toplumsal ol-"_-

gillerine gire belirlenen zor uwsiillerini nygulama tekelini elinde tutar..

Egemen smuf devleti kullanarak kendi toplumsal diizenine aykiri gor., ;

diifii veya bu diizenin gereklerine uymakta aksayan her birimi veya
kisiyi zorlar,
~ Bir iiretim bigiminin, daha stiin bir firetim bigimi tarafindan
agilmasim gerektiren nesnel kogullar etkisini gdsterinceye kadar, ken-
di rasyonellerini islerlie kavusturmak icin egemen smuf tarafindan
zor kullanimasimn tanhsel—toplumsal ‘bir anlami, mesrulugu vardir.
Yani bu donemde kullanilan zor mesnel bir zomnlulugun munudur,
toplumsal bir gerekgesi vardir.
Kapitalist toplumun tarihi boyunca cesitli burjuva dlktatorluk-

Birikim 5 / 17




i
Wil f

i goritliir.” anla bu diktatorlikkler, iiretim bigiminin agamala-
.ﬁxl;la g‘?;“u flagremeia{;lrjuvazinjn {iretim siireci iginde gldere_k ddcgdigin
fonksiyonuna uygun olarak tutucnlagirlar. Baglangic e.vrelem} ¢ d ! a
¢ok feodalite artiklarina kargi miicadele veren bll_r]uyz}zim;l, sist ::i-
" min genel tarihsel gerekleri igin hergeye ragmen wilericin otan glal:
simleri, proletaryanin siyasal nitelikli ﬁareketl&:rme karst zvn:] !
maya basladif dénemlerde artik ybneft{m‘ yam afir basan 'Sn’]lj'ko nilne;
sin da_ etkisiyle «tutucu» hattd gericidir. Ar}c_ak. bu geml:u , Y e
kapitalist toplum yapist icinde, fakat sumfsal iligkilerin da :ia ogce i
bir zamana ait bigim ve Slgiilerde kzllmasm_z_x yopehk bir ¢abadir, Onu
i¢in de «tarihin akigma ters» oldugunu soyleriz.

i juva diktatorligl lursa olsumn,
. Gériilityor ki burjuva diktatdriigl, basks dozu ne o
toplm(l}lgzrtil ]z'llr)lrlay1$1 ne sienli haldeki agamamn gt?r‘%31n§1§ kalmis olursa
olsun, yine de kendisini toplumsal bir yiikurflluluk agu'l.de:sunar, to-
tucul:i\smls bile olsa bir smifin toplumsal de.ger ve Olgiilerine uyar._‘
" Bu cerceve iginde burjuvazinin devleti eliyle uygulanan zorun, bir
g 6rijriiz' - e a3 ar L
. Bogiugiran%alann sonucu, burjuva diktatdrliifiiniin tanmint ya-
pabiliriz: : - L onalizasvon .
i diktatorkigi, kapitalist istikrar ve rasy YO
: rﬂvleg;lin;;gne getirmek ’ic;in (yani toplumsal bir gere‘kgey'e_dayana-
1';.1() burjuvazinin devletinin, zor kullar'nl.mz.w{m en etkili bigimde ye-
 rine getirebilecefi uygun bir yonetim bigimidir. :

b) Fasist Diktatorliik @

Oysa fasist diktatorligiin «kapital'i?st"isﬁ'!.{l:.af"ve rasyonalizasyon»
gibi bir «girevi» yani toplumsal bir }’l}kﬂ?ﬂ!ﬂlugl:l yoltur, ) )
Fasist anlayig, tarihsel insan faaliyetinin, .glderek :iogarim a;xtm-
lamaiarfndan, ayasarlarmdan uzakla'@ara.l.c ge.:\l}-@e_n, d.og%l. on:1 ik 31};1
toplumsal olmaya dogru yitkselen temel dzelligini kesmk ir rex o
ten baslar. Fagist diinya gﬁriinsliinﬁn m}(:‘gﬁiérl?‘%srl(;g?nbigd?& zg?jl;l i‘ilfa,giin
iz bt . Biylesine bir anlayisimn dird
11:31]1]%_1;11 ):igplfmzaln diyebileceghniz. herhangi bir k‘ay1t%ja Snllciﬂanc]i?s};i
cagim tahmin edebiliriz. Fagist-Nazist uyg_ula}xunalau.rl;, u E;hlmt» i
daki ‘her anlayis sahibi icin « gkﬂ almaz bir igrenglik ve vahse
nitelenmesi, bundan Gtiiriidir. . .
o Bir kurdu, bir kopegi, «Oldiirmeko fiilinden yargilamak ql;{k:ing:
1 gizdir. Kurt Sldiirmeden yasayamaz. B}r haxvan olarak o, cirgs;lx:EL < do
; ganin yasasma tabidir. Zor ise, or%a}nﬂ( dqgal hayafin igse ﬁ¥dﬁrmek.
Her organizma bu i¢ yasamn geregl, varligim, ya§am131 s sonucx;
korumak icin kendi giiciinii, zorumu kullanir., Yani nedeni ve
aynt olan bir «alem» s6zkonusudur,

Fagist ve fagist
‘gmd%?;gﬁ%i;?ﬁ:olau fizik yanini tamrusadece “fatgizm. 0 ?Ik
stk méneviyat diye haddinden ttazla. one sii.rdiig}l sey (f;umi; li?;r E:;I
sani degerler toplarm falan deﬁl_l,'——bu 'kelunenm a;_is,sl_ 15 lb 1311du
iginde— kendine bu «kavga» 1¢in telkmuaraglan }Jretm.c.a ¢a gs .n;
Insanm tarih iginde dogay1 degistiren, doga }fasalaunm {izerinde lii
san toplumunun giderek gelisen r%%sgfo?leﬁenm yar_at_an insana Ez% i
insam aymrdeden fonksiyonunu, tarihi insan eyieml_r}l__ta&mm%z,rﬂ adu
cdemez. Bunun igindir ki gelecek kapkarai_l_lllkt:gr..gozun e aa; e-
yince hep eskiye kagisinda bu umutsuz, kor gidiiden hayli malzeme

vardlrMﬁ]k sahibi simflarin ve dzel olarak finans b_ur.j_uvazisinin hangi
taribi kosullar ig¢inde ve kapitalist si§tem}n_ hz‘t'nglu ozel asamasmga,
«varhklarm koruma» noktasma geldiklerini gordilk. Bu noktada,

gerek iginde yer aldiklar kapitalist iitetim bigiminin ve gerekse smif

i i ifade etmekten artik
larak fonksiyonlarmin, toplumsal bir anlam ifade ‘
ﬁzaark oldugu giilen agifa grkoustir, Proletarya devrimi toplumsal ge-

% Burjuva partilerinin {(veya mii‘lk
sahibi smuflar partilerinin) kendi i¢-
lerindeki rekabet ve catigmalardan,
bir iktidar boslufn dofmussa, ege-
men simflar avasinda uzlagma veya

dengeyt saglamaya yomelik, yliriitme-

pin tiim ybnetim yetkilerinl ellnde
toplamasi biglminde (genellille as-
kerlere dayanan} bir diktatdrliik ku-
rular. Eger, sistemin  garklarimn
egemen smuf yararma daha- hizli ve
verimli dnmesini zorunlu™kilan eko-
nomik ihtiyag varsa veya mevcut ig-
leyise kargs misbl bir muhalefeti an-

cak zorla sindirme imkim kalmgsa,

emekel smuflara yonellk  zinclrleme
baski yontemleri uygulayan — aske-
ri veya sivil —bir diktatbriik olug-
turutur. (Anlagilacagh tizere yukarda
hakim gizpileri  belirten  tarifler

verdik, Pratikte her iki ¢izgi de ge--

sifli oraplarda aym bir dikta ybne
timi iginde bulunurlar.)
Yalmz burjuva partilerine izin veren

bir parlamentarizm de bir diktatSr-

liiktiir,

dikta, kendini bu «dlem» iginde koyar, bu «dlemy -

Birikim 5 / 18

lismenin ufkunu berrakga géstermistir. Ve bu ufukta miilk sahibi icin
yer yoktur, o

Toplumsal hayati, dogal-organik hayattan su veya bu &lgiide fark-
l1 kabul eden tiim geleneksel ideolojilere bagh miilk sahibi smuflar,
her seye ragmen toplumsal bir temeli olan ideolojilerini, diinya gé-
riglerini, i¢giidiisel bir koruma, korunma duygusuyla terkederek, bu
duyguyu kargilayan fasist ideolojiye sipirlar.

Fasizmin «kavga» ideolojisi, bu giriigii benimseyen ve buna
ghire davranan kisi ve topluluklarin tiun «hayvani» i¢ giidiilerini ayak-
landirdiysa bu garip bir olgu olarak gegistirilmemelidir, Nazi terorii
bir avag SS'in.isi degildir. Veya Hitler'in ardinda ¢ilgm bir liim
dansina tutulanlar NSDAP’in militanlar1 degildi yalmzca. Italyan ve
Alman tarihi, incelmis bir kiiltiiriin, gelismis bir uygarhfn {iriinle-
rinden birgok &rnegi barmdirir. Ama biitiin bunlar meydanlarda ade-
ta dinsel bir ayin yapiliyormugcasina kitap yakma torenlerine katd-
maya, binlerce kisinin «yahudi» veya «asag: wrktan» oldugu icin 8l-
diiriilmesine sirt gevrilmesine engel olmadi. Hattd bunlar, o ¢ok bili-
nen drneklere trajikomik bir anlam katiyorlards: Toplama kamplarimin
veya S3lerin Cnderlerinin bir yandan Faust okuyup bir yandan kla-
sik miizik dinlerken ellerinde insan derisinden yapima kirbaglarmu
sallayarak, o giin firmlarda kag kisinin yakilacagim veya nasil bir is-
kence yonteminin daha iyi sonug- verecegini ciddi ciddi konustukiarim
Ogreniyoruz. '

Fasist toplumun bir kesiti de en garpici, fakat hi¢ de istisnai ol-
mayan yanlanyla boyledir. Fagist diktatoriiigiin kendi temel kurum-
lary, kapal karmagik yapisma ragmen toplumun geri kalanmm disin-

~ da ayn bir Orgiit gibi degildir. Toplumsal hayatin her alanmdadir. Her

gesitten miilk sahibi smiflarr harekete getirir, onlari belli eylem tipleri-
ne adapte eder. Yani ardinda zoru toplumsal bir ara¢ olarak degil,
dogal bir yasa olarak benimsemis bir topluluk vardir, ,

Bu diktatorliik, toplumsal bir kansikhk déneminde orta smufla-
rn diizen istegine de cevap veren otoriter bir ydnetimin kendini top-
lumun iizerinde kabul eden anlayigindan aynidir. Bu klasik otoriter
yonetimler, diktatorliikler, bazi nisbi defisikliklere zorlansalar bile,
toplumsal faaliyetin zaten varolan, ancak o anda terkedilmis olan ka-
nallarina yeniden dénillmesi ve bdyle devam edilmesine nezaret eder-
Jer.

Fagist dikfa, tarihsel-toplumsal bir gelismenin sonucu olusan bu
gibi iligki bigimlerini yok sayar. Toplumsal hayata Szgii olan bu ilis-
kiler, yasa olan zorun —haldeki somut olgiisii miilkiyetin—hiyerar-
gsiyi belirledigi bir diizenleme iginde yer aldiklar: oranda varhklarim
korur ‘veya buna gore bir igerik kazamwlar. Yani toplum doga igine
yerlestirilir ama miilkiyete dayali hiyerarsi ince bir dikkatle koru-
nur, (Fasizmin yegine incelii (1) de buradadir zaten).

¢} Fasist Diktatorliik Uzerine Bazm Tezlerin Elestirisi ¢

Iste fagizmi inceleyenlerin ‘gogunu da yamiltan bu miilkiyete da-
yalt siufsal hiyerarsinin aynen korunmus olmasi. Bunlar fasizm &n:
cesi egemen sumfm fasizm iginde de ckonomik gikarlarimt aynen ko-
rudugunu hattd daha da arttwdifint goriip sonucu ilan ediyorlar: Bur-
juvazinin diktasi. Bu diktamin uygulamalarindaki vahgete, duygusal

- kdkenli bir tepkiyle sifatlar takiverince ortaya bol «en»hi tanim cikiyor:

«Burfuvazinin en gerici, en séven, en emperyalist unsurlarinin en
yudiricr diktatorliigi, »*

Bir nefreti agiklar bunlar. Ve bir yigin da soru getirir bilimin
niine. Bu «en» berbat niteliklere sahip bir yonetim, bir dikta kit.
leleri zaptetme» isini yaparken nasi! oluyor da ardina kitleleri taka-
hi]i)é})r? Cevap kitlelerin aldatildift veya demagojinin kandwricihgn vs.
vs. dir. '

Zaten boylesi tanimlar: yapanlar klasik. fasizmin_kitleleri pesin-
den siirtikledigi olgusunun sdziinii pek etmiyorlar, Bir Marksist ta.

# Bu tarif eFasizme Kargi Birlestk
Cephe»  kitabiun 58,  sayfasinda
{Ser Yaywnlar1, 1969) yaptliyor. Ge-
rek bu tarif gerekse hepsi bu an.
lamda olan differ tariflerde fasizmin
gerekgest asafida en kapsamli haliy-
le sundufumuz sekildedir:

<Burjuvazi, emperyalist savagtan,
Rus Devriminden ve Sovyetler Bir-
Liginin on yiik vargndan ve bu
fakidrlerin proletarya, kéylii, bask:
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-iht bir olaydan, bu olaym kendisi icin ne denli act bir anlami _olu.r—-
1513 1012“11 kggmmaz: Bu Zolaynx agiklamak zorul_ldadxr_. Ve Mzirksmnm
bilimi toplumsal gergegin u:lfrige cesaretle gitmemize imkén veren
inlipiyle bize stk tutmaktadir. .
Zenglg}ilxgliey%u tanm{m kendi icinde siikutla geglﬁjl‘dlg_l bxr" olgu daha
vardir: Fasizm, sermayenin deviete egemen oldagn bir donqn}de, }Ju
sumfim koy'u bir diktayr zorunlu gormesl sonucu olusmussa nigin elﬁw
de tuttugu hazsr, drgiitlic zor giicﬁnii_, d?vlett }_cull_anmig.r_or"da, sayila-
11 milyona varan SA’lar, Kahverengi Gomleklileri vs. orgiitleyip kul-

laniyor?
Biitiin bunlara «sermayenin en soven en emperyalist vs. kesi-

. - er Jasar [ [T k mﬁmkﬁn de-
minin diktatorligi» anlayis iginde ozlil cevap verme 1
gildir, Ve biyle olunca da elbette etkili bir miicadele vermek sozko-‘

nisu olamaz. o o |
Yukarida andifuniz «manzaraimin iki dnemli, Eex_r.lel gizgisi, ren-
pi bunlardir. Bunlarin ilkini, yani fagizoin, orta—kugy_k numlk s_ahlp-
Ierini ve baz ziimreleri de kapsayan geni§ kitle destegi saglayabilme-
sinin tarihi nedenlerini evvelce aglklaxmg:’luk‘: o .
{kincisine, yani fagizmin kendi preditli zor glictintl devietin di-

smda (ancak ondan tamamen bagimsiz. degil) olugturma ihtiyacma

da aciklik getirmek gerekir. -
) agDevlctg, egemen simfin baskr aracidir. Ancak, bu arag, bu ege-

; icinde ver aldifn bir toplumsal yapmun geregi olarak
Eg?mizrrl:xf;n ‘3: tgplumgal yapl%un, sistemin savupulmast icin gerekP
mekanizmalara sahiptir. Sistemin, sistem o}apa_k devami igin v?ﬂ]l)gl
sart olan toplumsal olgiilere degerlere ffabldlr_ Dbir yerde. Hatta bu
ﬂegeﬂer, slciiler artik asilmis olsa bile, sistem eger l?1r 'coplumsal11 ii-
tiinlitk saplayabilece@ini one stiriiyorsa bunlar ister istemez kabullen-
mek zorundadir. Devletin tekelinde olan zorun uygulama simrlarne
o olilﬁle; :gelz;ﬂee;émen simuf «sistemin sz.wunulmasmdanf, astif olir.-_-
rak varlifim savunmak» noktasina gelmisse, herseye ragmen, kullil:.llu
deviet mekanizmasiun geleneksel yapist fazlastyla kullanight degildir.
Bunun icindir ki fagist hiicum kitalar «devlete yardmmet olmako» 191;1
girpimr dururlar. Kugkusuz devlet iginde bu «’yardamcwlarm gayrel-
kesliginden duygulanip, cyardimet»iara devlet%n de_ «yflrdmlm» ol-
masma cahsanlar az degildir. Fakat yine de faslsl:le{ imkéant 'elde eder
etmez hemen bu eski mekanizmayl, toplumsal dl¢ii vs. gibi seylerin
artk soziinin edilmedigi bit organizmaya geviritler.

Yukarda smurl elestirisini yaptigunz en yaygm tanumdan daha

egisik gOrtl de kisaca deginelim. ' - _
vgls,x%aggiusj::a burjuvazinirgi reaksiyoner  diktatorliigii»diir. der.
Orta burjuva katiimasindan kaynaklanan bu tez de .aym_h_atam pay-
iasir. Ustelik biraz daha vahimlegtirerek, Orta burjuvazinin _faglzrn-
deki roliinii evvelce anlattik, Ayrica «ofta bl}'rju_vazmmn yani orta -
kiigiik miilk sahiplerinin bagimsiz bl.r 1def:)1911_ 01u§turmale}r1nm im-
kansiz oldufu bilinir. «Iki yank tehdit», «‘ﬁfl yanh davet».nr de aym
zamanda, Bu bakimdan salt orta burjuvaziyi harekete geciren bir du-
rum olamaz, Orta birjuvazi harekete gegirilendir.

1ik goriis «kapitalist rasyoneller» igin uygulanan bit_fasmmden,
ikincisi de —agik belirtilmese de-— «orta siuf rasygnellermdenn kal-
ian bir:fasizmden sozediyor. Fasizmi, suuf veya sistem ras_yonﬁllen
gibi «_‘toplu'msal_» Slciilere sahip veya bu Slciileri koruyan siyasi ha-
reket olarak koymak, yanlshim temelidir, S -
. Bir tarif- de su: fasizm, asiyasi planda geri ¢ekilmiy burjuvazi-

pin, maddi, sosyal planda giiglendirilmesi olayrdir. Burada: fagist -
yij'n,étimm _olagan burjuva yonetimlerinden farki vurgulanabilmekte-
: ' Boylesi keskin «plan» ayrimlarini.

ancak. ayrim sun’i -kalmalgtadu;. I
yapmak - zihni kurgu da -miimkiindiir.

altindaki uluslar ve stmilrge halkla-
1t iizerinde yaptifi biiylik devrimei
etkilerden sonra, eski parlamenter
demokrast bigimi ve yintemleri ile

halk kitlelerini smmf egemenlifi. al--

tmda tutamayacak ve kapitaist istik-
rar ve rasyonalizasyon gorevlerini ye-
rine getiremeyecektir. Burjuvazinin
tek cikar yolu Kkitleleri fagizm ile
zaptetmektir.  Fagizm burjuvezinin

- gtmf egemenHfinin son agamasidir.

{(a.g.e, 8. 35)

Biz buradaki ckapitalist istikrar ve
rasyonalizasyon gorevini yerine  ge-
tirmek» igin «kitleleri fagizmle zap-

" tetmenin tek cikar yol oldufius temel
gbriigiine katthmadigimiz: daha 6{1-,

ceki agiklamalarumizda belirttik.
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VI MILLIYETClLIK — TURKIYE'DE FASIST HARFKET

- a) Burjuva Milliveiciligi — Fagist Milliyetcilik :

Milliyetcilik, burjuva devrimleri

best rekabetgi kapitalizmin tarihi 6zelliklerini tagir. Bu dénemin, feo-

- daliteden miras aldifi, fecdal birkmlerin toplmim olan #lkeyi, dil, cko-

nomik yasant: birlifi ve ulusal biling temalartyla vatan haline getir-

* meye calisir.* Bununla meveut iiretim bigiminin, icinde yeterli bir ha-
reket ve gelisme imk&nt bulaca@: bir alan yaratibr, Yiizyiilardir bir-
birinden ayr1 kendi siurh diinyalarinda yasayan toplulukiar, ortak
bir ulusal kiiltlir icinde kaynastiridr..

Bu tarihsel olusmmun icinde milliyetcilik, feodal ideologilere gire
flericidir. I¢inde bulunulan maddi iliskilerin miimkiin kildigr bir ge-

- nig kapsamli, birlestirici programdir.

Ancak kapitalizmin emperyalizm asamasmda, yani iivetici piig-
lerin gelisiminin, diinya olciisiinde biitinlesebilme imkamm zorunlu
kildsgt bir ¢agda, milliyetgiligin, vatanla sl alani ve progeami asl-
mstir. o

Fakat Kkapitalist-emperyalist sistem iginde biiyiik dlglide birles-
mis diinya alam, vine de smarh alanlar toplamdir, Ulkeler aralarm-

da yofun iliskiler olmalarma ragmen, siyasal smirjarla ayridolar bir- -

birlerinden, Ustelik farkh diizeylerdedir bu iilke halklari, Ve Metro-

pol-sdmiirge iliskisinin korunmasi, alanlarm birdesmesinden ¢ok, alan-
_larm bagemish@ryla nitelenen bir evrensellik verir sisteme.

Proleterya devrimi, yalmzca suuf iliskilerini degistirmekle kalmaz,

6zii geregi, alanlar arasmdaki bagimhlik iliskisini reddederek, tek bir

birlesmis alant gerceklestirmeye calisir, (Proleter enternasyonalizii).

Bu olusum, sdmiirge veya yari somiirge tipindeki filke halklarin- -

da derin yankilar yapar. Boylece emperyalizm, hem metropoldeki is-
¢i smnf hareketi tarafindan, hem de somiirgedeki ulusal kurtulus ha-
reketleri tarafindan ikili bir tehditle karsilagr. Mevent somiirgeleri
_elde tutan emperyalist tilkelerce «alanmn korunmasi», somiirgesi kit

veya olmayan emperyalist iilkelerde de «alanm yeni bastan diizenlen-

wesi» bas sorun olur. Temelde her iki tip emperyalist ekonomice ¢&-

ziilmesi gereken sorun; bu yeni olusum kargisinda toptan alanin nasil
reorganize edilecegidir. Ancak bu ikinei tiptekilerce daha acil bir so-

rundur. Bunun icindir ki, «reorganize»nin dayanacagi «yeni ilkesler

buralarda gelistirildi.”

' «Tehditrin anavatan icinden —is¢i hareketi nedeniyle— daha

dolaysiz olusu, 6ncelikle «anavatamn diizenlenmesini» gerekli kilar.

Bu diizenleme, onu zorunlu kian proleter devriminin tiim sonuglarma

ve sdmiirge halklarmm hak isteklerine koklii bir tepki anlayisiyla ya-
piimalidir. Eskiden piyasann otomatik isleyisinin kagidmaz sonug-
larindan olan sémiirge-metropol ayriminn degistirilebilir oldufu gis-

terilmistir artik. Buna tepki, tarihi olarak dogmus olan farkli alan-

larin, yapwsal oldugunu gbstermeye galisan, metropol alanm (anava-

tanin) ayncalikl: durumunu degismez sayan bir ideolojiyi gerektirir.
.. Aynt.anda, tarihi toplumsal gidis i¢inde ya biiylik sermayece yu-

| -tulmak veya proleterya devriminin 6zel miilkiyetsiz programuyla, smuf

olarak &nleyemeyecegi kaybolusun kaginilmazlimi yasayan metropol-

. lerin orta-kiiglik burjuvazisi de alan aramaktadw. Milkiyetinin ¢a-
© pmun gerektirdigi bu alan ancak kendi smurl «vatansidir,

Bu iki, ayrt biiyitkliikteki sermaye-miilk sahibi stmfim aym ydn-.

‘deki arayiglan §0yle bir gegici sentezi miimkiin kiar: -Finans burju-
.+ vazisinin smh alanlarm toplami olan diinyas, bu sumurlt alan (lilke)
+ lardan kendi {islenmis olduguna (anavatana), —bu alanm orta-kiigiik.

miilk -sahiplerine de dzel ayricaliklar vehmedilerek— kalicl, istiin bir

“statii verilmesi yoluyla reerpanize edilir.

Bu iistiin alandaki orta-kiigiik miilk sahiplerine, yeni statiilerinin

| giiven verici yanlarr iyice benimsetildiginde formiile edilen fagist «mil-

déneminin - ideolojisidir. Ser-

* Bu Bolim de her iki millivetcilik,
Alan agisindan  ele alinmaktader.
Burjuva milliyetgiliginin, kendi ala.
m digmeda baska uluslarin burjuva
milliyetgiligi igin de alan hakk: ta-
nunasi, .ideolojisi perefidir, Kusku-
suz bu alanlar: mutlak kabul ct-
mez. Kendi alanim digerleri zarari
na genisletmek ister. Oysa fagizmin
milliyetgilifinde bdyle «genisifines
bir alan anlayipt yoktur, «derinlifi-
ne» diyebilecefiimiz bir alan anlayisi
vardir, Kendi ayricalikli alani, top-
lam alanlarm fizerindedir. Buna uy-
gun olarak da kendi ulusunun difer
uluslar iizerinde, {iistiinliigii  kabul
edilir. '

% 1020 sonrasmda fasist veya fa-

sist ‘benzeri hareketlerin iktidar ele

gegirdigi iilkelerin Almanya gibi s&-
miirgelerini kaybeden, Italya gibi sd-
miirgeleri kit, Ispanyd ve Portekiz
gibi mevcutlarini  elden kagirmaya
aday filkeler olusu ve hepsinin de

-bir «devrim bneesi» dbénemi vasadilk-

tar1 gdzbniine alimmaldir.
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Hyetgilikn, ku$kusuz. o bilinen burjuva rasyoneflerince olugan milli-
yeteilikten, oziinde farklidur. o ‘ N

Cagimizda, fasizme hizmet eden milliyetcilik boyle bir amilli-
yetgilikntir. \

b) Tiirk Milliyetciligi Ideolojisi :

Tirkiyede para-fasist MHP'nin «milliyetgilifi» de aynt ayrica-
‘hkh alan (ilke) milliyetciligi anlayisina uygun olmak zorundadrr ve
dyledir,

Kisa bir tarihge ile milliyetgi ideolojinin alan ve igerikge gegir-
digi degisimleri hatirfatmak yararh olabilir. ,

Baslangicinda ‘Tiirk Milliyetgilifi hareketi, «milliyetgiligin, eko-
nomik-toplumsal bir bigim iginde sundu, Ziya Gokalp'm «Tiirkglilii-
giin Esaslari» bir siyasal program gibiydi. «Solidarite» —~dayam§131na.-
cilik— temel esprisi iginde bir programdir bu., « Tiirklesmek - Isiim-
lasmak - Muasirlasmak», «TFirk milletindenim, Islim {pmetindenim,
Batt medeniyetindenim» sézleri, ¢afinm eklektizme yatkmn kafalarim
aciklar. «Kiiltirs . ve «medeniyets ayrimi yukaridaki temalar: tutarl
kilabilmek igin zorlanmus, hattd belli dlgillerde degistirilmis kavram-
lardir. Bu cabalar ¢okiis halinde bir imparatorlugu kom{nakla, belli
Slgiilerde yenilemek arasinda gidip gelen siyasal-ekonomik kaygilari
yansitir. .
Onceleri «Turan», «Kizil Elma» temalari yaygmdir. Bunlar, Itti.
hat-Terakki ideologlarinca (Ziya Gokalp’da bast gekenle_rc_lel:}dir) Ab-
diflhamitin Islam birligi politikasma tepki olarak gelistirildi. Ayrica
o capda baskent kiiltiir ve politika diinyasmnda et}(in olz_m Carlik Rus-
vasPndan gelme Kirim Tatarlar, Kazan Tiirkleri v.s.nin ayd}plarlr}}n
da katkilart coktur. Batida genigleme olanaklarmi yitirmis, glinbegiin
gerileyen Osmanlt devleti, istildet gegmisi‘nden kaynaklanarak, kendine
ancak doguda yeni alanlar bulabilecegini kesfeder. .

Tiirk milliyetgiligi akmmi ancak 20. yiizyil bagmda yarrresmi bir
ideoloji olarak ortaya giktt. Ve bu andan kisa siire sonra en ug te-
malarmi kullandi.  Tiirkgii-Turanct* bigimiyle Itt1hat.Terakk1n}n I
Diinya Savast igindeki politikasm1 etkiledi. Savas iginde ta H111£i&,
Tiirkistana varmak isteyen ufak-sembolik ama biiyiik umutlar bagla-
rnabilen girisimler yapildi, Dénem, Enver Pasamn_‘l921id§:k1 a:qluqrqlx
sonuyla noktalanir, Bu ik donemi simgeleyen, Tiitk milliyetciliginin
ilk ideologn Ziya Gokalp’in, degisim- trendi bu genel trenglf‘:‘ _uyum
halindedir. Turancilktan «Anadolucu»luga doniis olarak goriiriiz bu-
m1. Ancak bu anda bile Islami Sgeyle baglarmi koparmamigtic  ve
en somut onerileri, bu dinsel faktdrii hesaba kattifi durumlarda be-
lirdi. Asya ve Afrikamn Islim somiirge halklarmm Ingiliz ordusu
icinde Canakkale, Arap yarmmadast sava§la}~1nda Osn3anl1 ordularina
karsi savasmasi, Arap milliyetci hareketinin  dramatik ayrilikgr ka-
rakteri, Islami Ggenin giigten diisiistini hiZlaIl(.il:I'il'. :

fsgél giinlerinde istanbul hiikiimetinin politikas: ve hemen heme.i_l
hepsi dinsel sloganlarla yiiriitillen isyaniar, Bagmsizhik Savagmun yo-
nefici smuf ve ziimrelerinde, yalmizea halifelik kurumuna karsi degil,
bu kurumu mesrulastiran 1slémi ideolojiye karst da tepkiyi  arftirdl
Bizzat Bagimsiziik Savagmnin Snderlerinin halkin genis kesimlerinde
etkili dinsel ideolojiyi kullanma gereksinimleri, baslangic anlarindaki
esnek politikayr zorunlu kilar. Savasin ‘bitiminden 3 yil sonra Seyh
Sait isyaumn da aymt dinsel sloganlarla yiiriitiilmesi yeni bir devleti
insa etmekte olanlara daha agtk milliyetci ideoloji araglar: kullanma
clanagim saglads. Seyh Sait isyanmda etnik yamn da Onemli olusu,
bundan sonraki milliyetiligin asimilasyona agrrhik veren Szelligini ge-
listirme gerekgesi olur. 1925 yihindan sonra Tiirk milliyet¢ilifinin da-
ha soven bir nitelife biiriindiigii, birtakim bilim dis1 tezlerle yiiriitiil-
diigii goriiliir, 1945’lere kadarki donem kiigiik farklarla aymdir.

Tiirk milliyetgiligi ideolojisinin kaynaklarmni, olugumunu, anlat-

# ¢Blitin dilnya Tirklerinin, yaga-
diklar1 topraklar ifizerinde egemen
bir devlet etrafinda birlegtirilmesis
olarak formiile edebiliriz «Turan Uk
kiisiiy nii. Smirlarn tarihi  olarak
Dogu ve Kuzeyde eski Hun devleti-

nin, Bati ve Glineyde Osmanhlarin

ulagabildigi smurlarla ifade edilebi-
tir,  (Belirtelim ki bdyle bir tarif
Tiirk milliveteilerinin yazilarmda bu
bicimiyle yoktur. Ben bunlarin kendi
tarih millet tezleri igin fteri stirdiik-
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lerinin mantiki sonwcu olarak  bu

tarifi yapiyorum.) )

Dikkat edilitse Selguk ve Osmanlt
yayiimas1 Orta Asya’dan uzaklasan
bir rota izler. {Ystelik bu uzaklagma-
wt gergeklegtirenler Orta Asya'da
varsayilan bitylik Tirk  kitlesinden
ayrilarak, onlarin orada kalmasma
ragmen yaparlar bu isi. Bu olgu
alan aqisindan oldugu kadar kiiltlir,
ulusal motifler agisindan da biyledir.
Biylece merkez{ Anadolu olan dev-
let, Orta Asya ile baslanmgta varo-
lan bagm zamanla kesmis, giderek
unutmugtur hatti, Tirklerin Anado-
lw'ya  geliglerinden imparatorlufun
kesin ¢dkils dénemine kadar izenen
gizgl budur. Dolayisivla 1000 wla
vakin bir zaman Anadelu ile Orta
Asya'nmn 1liski kanallan feker teker
kurumustur, . Selguk-Osmanlt kiiltiirii-
niin fslAmi oldufunz  savunanlarm
Bu iki alan arasinda, 1000 yildir sil-
ren  gesitli halklar arasy  kaynagim
sonucu  etnik bir bagin  olabilmesi
hayli su gbtiirlir. Bu olguyu da dik-

kate alan o dénemin Islamecilart Ana-

dolu ve Orta Asya arasmdaki 1000
yilitk  kopuklufun bnemini anliyor
ve «Turanciligas  saldirtyorlardi.
(Giintimilzdekiler de sitkutla aynt ist
yaptyorlar.) .

Turanciltk, millivetcl mantik agisin-
dan dahi by denli su gotiirlir temel-

mak defii konumuz. Bu kisa giris, baslangictan 1950%lere  (hatti
196(’lara) gelinceye defin wmilliyeteinlifin valmzea ideoloji olarak
defil, bununla ilgili kurumlaryla da devlefin giidiimiinde haita teke-
linde oldugunu gistermek icindir. Halkevleri, Tiirkocaklart, Tarih Ku-
rumu, Dil Kurumu v.s. hepsi yarrresmi koramlar olarak devlete ve-
ya aym sey olan CHP’ye bagl idiler.

Bu ana kadar tek istisna 1944 yilindaki genis Irk¢i-Turanct tev-
kifatidir, 1944 yiiun, Tirkiyenin yillardir Nazl Almanyas: yaninda
harbe girmesi igin slirdiiriilen cabalarin en sonuncularmmn yaprldign yil
olmast gozden uzak tutulmamalidiv. O yila kadar, Indnii politikasinn
bol kozia oynama Ozeiligl,* elde her cesit egilimin kadrosunu hazir
tutmak, gerektiginde kullanmakla kendini gisterir. indnii ve CHP bir

~kimyager hassashgi ile oranlari tesbit eder. Nitekim o 3 Mayis 1944%¢
- kadar, biirokrasi-ordu-genclik iginde bizzat Almanlarn organize ede-

bildigi propogandaya ses gikarilmamistir, Cephe gezileri, burslar v.s.
ile valnizeca Alman hayranfari devsirmekle kalmayip, wkerTuranc ide-
olojiyi de koriikleyerek beslediler.*

Yeri gelmisken belirtelim; fistiin 1rk politikast gliden bir devletin
ent kararl diigmanmmn diger bir ke devlet veya Orgiitii olmasi akla
gelir, Ancak 1Y, Diinya Savasi deneyi bunun tam. aksini gOsterdi. Ac-
tion Frangaise kalmtilarrmn Nazilere parali kdpeklik yaptif:, talyan-
larla isbirliginde bulundufn, Yunanistan'da da soven milliyetcilerin
aym gorevleri sevkle yerine getirdikleri vs, bilinir, Her iilkenin «asir1
milliyetileri» birbirleriyle gok kolay anlasirlar. Bunun gdriiniirde bas-
lica iki nedeni var ve ikisi de fagizmin ic mantifna uyar. Birinci ne-
den —en Snemlisidir— Nazi ve yerel soven milliyetcilerin ortak bir
anti-komiinist temelleri olusudur. Ikincisi otoriter devletin bir un-

‘suru olmann, hattd istilicilarin 1ituflariyla nisbi ozerklife sahip bir

devleti ydnetmenin giidik bir yerel milliyetci-fasist grup igin yeterli
bir amag sayilmas” :

" Boylece Tiirk milliyetcilifinin 6zel evriminde 1960°lara dek (1944
olay1 hari¢ (ki o da 8 aylik bir yargilanmadan sonra beraatle somug-
landy, samklar gbrevleri basmna dondii) devletin resmi milliyetgiliginin
giidiimii gériiliir. 1965’lerde CKMP ve sonraki MHP orgiitlenmele-
ri, bu klasik, optimal dozda devlet milliyet¢iliginin terkedilip, para-fa--
sist anlayig icindeki «milliyetcilife» gecildigini simgeler. Kuskusuz bu
gelisme, Onceleri klasik milliyet¢iligin, gelisen sosyalist muhalefete kar-
st kullandift bir arag olarak gikar, giderek ondan farkliliklarmi koyar,

daha Szerk bit politika uygular,

©) Tiii‘kiye’de Fasist Haveket :

Tiirkiye'deki fagist hareketin partisi MHP'nin iizerinde ayrica bir
inceleme yapmayt gerektirecek, dzglin bir yamt yok. Fasizmin bilinen
kalkis noktalarindan ¢ikan her sif kafanin, kurabilecegi bir yapist var.
Bay Tiirkes'in «9 Tsik», eg dost sohbetlerinde ofta burjuvalarimizm
ve kahve kiigsesinde. igsiz politika merakhlarimn «nilleti kurtarmaks

“igin hemencecik bulduklart tedbirleris: asker-biirokrat iislubuyla topar-

lanmasidir. Burada belirtelimki ekonomik-sosyal sorunlara «miinasip

‘gordikleri»  ¢oziimler agismdan «Fijhrer» ve «Duge» de Bay «Bag-

bug»dan daha az si1f degillerdir. Ancak bu-klasik fagist «dnderslerin
—ozellikle Hitler de gbzlemlenen— «goriis» ve cuygulamarlarindaki
aic tutarbdiky», «dzel mantsdini, Bay «basbugrda aramanin yersiz, ge-
reksiz ve bosuna oldugunu belirtmek gerek. Bu husus, klasik fasist
metinlerle Bay Tiirkes ve MHP ideologlarinmn «9 Istk», «Milliyetei -
Toplumcu Diizen», «Temel Goriisler» vs, gibi eserlerinin karsilagsti.
rilmasinda da gdze carpar. Sadece «dofa yasasi» teriminin yerine
amiiletler savasi» gibi bir terim deisikligi yapilmstir baz: yerlerde,
Fakat yine de bir $zellik var, (bu «dzelliknin —heniiz inceleme-
digimiz— diger geri brraktinlmug iilke fasist hareketlerince paylasil-
digmi, dolayistyla bir dzellik saylamiyacagm, «kapitalist-emperyalist

teri oldufu igin, gergek¢l burjuva
milliyefgileri tarafindan ciddlye ahn-
mamistir. (M. Kemal-Indnii, olgun
Z. Gokalp v.b.) Yalmzca bam pro-
paganda amaglart igin kullaniimistir,
Fakat fasizm gibi, toplumu dofiamin
bir parcasi sayan anlayig, etnik bir
temele dayanmak zorunadir, Tiirki-
ye'de fasist wmilliyeteilik bu tartis-
mali etnik temele dayalt <Turanci-
ltk»1 yapist gerefi benimsemefie mec-
burdur.

% Aynt tarihlerde, <komiinist tesek-
kiil» iddiasiyla «ileri (fengler Birli-
gir ve bafh tevkifatlar da .yapilir.
Devlet (CHP-Indnit) o gilne kadavkl
oynak politikayr birakip Amerikan-
Ingiliz kampina kapaii atar, part-
lere «miisaadey eder.

# lagiliz emperyalizminin Islameil-
g1, Almanlar'in Tveranciltdi destekle-
meleri Tiirkiye tarihinin ilging yan-
larindan biridir. Hareket dergisinin
108, sayisindaki «Yanlis Suur: Tu-
ran» yazisinda, Malraux'nun  «Al-
tenburgun Ceviz Apaglart» ‘nda anla-
tilan bir olay gevresinde yapilan agik-
[amalarda; Turancilifim bir kiskirt
ma motifi olarak kullanildifa  ilerd
sitrfilityor, (Hareketin  Islam-Tirk
sentezi fikri etrafinda toplanan bir
kadro dergisi oldufunu belirtelim,)

!

#* Ashinda daha derin bir nedenden
dp bahsedilmelidir, Bu, tlim irk-
c1-fagist ‘diistincelerin temelinde {n-
senlar arasindaki egitsizligin dofaya
uygun ve defiismez bir hal, kural ol
dufe  yolundaki kesin saplantilart-
dir. Hitler - her ulusal birim igin-
de yinetlcl-seckin azinhkiar olabi-
lecefini, ama buniarin tarith iginde

asaft wkarla iliskide bulunan  Art

kanimin  tasiyietlart oldugunu  ve
bunlarin yokolmasiyla o ulusun hal.
deki  kovvetlilifinin de yokoluve-
recefini  siiyler. — «Kavgams adh
kitabinin
ilgili s&zler ilging bir Srnektir —

(Bu, yukamdaki inancin Germenist

yorumudur.}
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sistem icindeki Neo-fagist efilim» iizerine vardifimuz sonuglar bfj_l.ii-
miinde dolaylt olarak belirtiyoruz. Ancak bu «t.ize]]ﬂ_c_{np somut, Tiir-
kiye ile ilgili bir yant var ki birgok geri iilke fasistlert igin_cok dolayh .
bir ilgi konusudur.) _ ‘
Bu MHP fasist hareketinin, klasik fasizm iizerine edinilmis ka-
mmn aksine icsel ‘olarak kendini genel kapitalist mjhra!_ca baﬁ!ml; ko-
yusudur. Kuskusuz «bizim fasistletimiz» son derece ofkelenirler bu
sozlere. Onlar kendilerini «ifgiincii yoleu —Ki diinyada en gok trafik
olan yol bu «iigiincii yol»dur, Bunun iginde tizerinde yalmiz itiyme
olur, tikaniktir— «biitiin emperyalizmlere diisman» vs. ilin etmek-
teler ve bunu insamt kuskuya diisiirecek kadar cabalamalarla yap-
maktadiriar, _ N ’
Bu geri braktinlms iilkenin bagunh fasizminin  Tiirkiye'deki
0zel yam asagnda sunacagmmz Srnekte agrkga belirir. Bu ornek Enver
Pasa'min da bulundugu yerde, yani o «Turan u]kus}wnup ge;geldes,stl—
ritmesi genel planmda yapacagmiz ufak bir mantiki gezintidir,

' Bolimiin basinda agikladigimiz fagist milliyetcilifin kendi ayrica.
1klz alanint kurma gereksinimi, Tiirkiyedeki fasizm igin Turan tezine
tekrar dénmekle giderilebilir. Yalmz ge¢misin Orta'Asya’smdakx 2=
¢ebe Tiirkmen vs. topluluklarin bugiine birer sosyalist toplum oldyk-
larmt bilmektedirler. O zaman simdilik kaydiyla «Anadoluculugu»
—yani Dogu’da Kiirt halki iizerinde yllardrr siirdiiriilen .baskl— ve
asimilasyonu daha da sert, kiyict usullerle siirdiirmeyi—* biraz daha
ilerde Musul, Bati Trakya dahil «Biiyiik Tiirkiye»yi, u.zak- amag ola-
rak da «Turans tesbit ediyor. Ancak tiim bu hayalleri kurakrken fa-
‘'sizmin antikomiinizm olan kaynafina her seyiyle bagh oldugunu bi-
iiyor —hayali dahil. Antikomiinist NATO ittifakn iginde bulunusu
bunu israrla savanusu onun orta vadedeki dzel planlarimt— {istelik
Yunanistan da NATO iiyesi— kagit lizerinde birakiyor. Hele uzun
vadeli plammn, giicli SSCB ve Cin Halk Cumhuriyeti ’kat§131'p@a
* yalmzca ABD Snderligindeki kapitalist diinyamn yedeginde ylirii-

mekle olabilirlige kavusacagni bilip hayal .edly_or. o

MBP’nin milli savanma ve dis politika ile ilgili gc_:-ruslerm@e

. «gevremizdeki iilkelerden daha giiglii o}rna}hylz. S§_OB harig» formii-

lasyonuna bolca raslanir. Cevresindekilerin hepsiyle «hesabi» olan

bir «hareket», hari¢ tuttufu SSCB’ni de afababast ABD’ye havale
“ediyor boylece.

d) Fasist Hareketin: Gelisme imkanlarmn Analizi:

" Bugiin para-fasist MHP'nin Tiirk Milliyetgiligi, en azindan ken--

di emilliyetgilik »lerinin resmi milliyetgilik“y.erine konmast _Rc.)ljl_uk'fl‘m
. igindedir. Simdilerde devletin resmi ideolojisi v{_)lan u.\taturkgulukgu_n
"+ (1925-1940 arast harig) uzlasmac: milliyetciligine salpp ordu ve su.ql
biirokrasinin genis kesimi heniiz biiyiik - kaymalar g?sterm-s‘:mekted‘lr.
Fakat gelencksel kurumlardaki «Atatiivk mi]lijtetgi}figi», Tiirk .I{m']u-
vazisinin ekonomik-politik bir bunalm s:mllda siyasi kontroln yitirme-
si karsismda MEP’nin fasist milliyetcilifine kayabilir, '
Yukarida anilan geleneksel devlet kurumlarmin, aristokratik-kral-
¢i ideolojilerin temel isleri olma durumunu korudukian Almanya ve
ftalya’da fasist harcketler, bu kurumlarla ittifaklar aradilar. Bu, cku-
rumlarm milliyetciligi» merkezi feodalite ddneminin milliyetciliginin
derin izlerini tagimakla, kapitalist sistem i¢inde olusan fagist milliyet-
¢i anlayistan bir 8lgiide farkliydilar. _ '
Kuskusuz Tiirkiye’de bu filkelere benzemeyen bir olusumdan
_ sonra bu noktaya gelindi. Devletin resmi milliyetgilik ideolojisi, bir &l-
giide dinsel-feodal ideolojiye karst verilen bir miicadelede alusturul-
du. ‘ .
Bu milliyetcilik ise nceden gordiik ki bir doz degisikligine imkén
verecek gecmise sahiptir, Ve bunun igindir ki ordu itzerine oynama
fasist parti icin cazip bir politika olarak kalacaktir. Ancak soy fasiz-

# By <Anadoluculufuny, Anadolu’-
daki Kiirt halk: igin ne denli par-
lak{!) planlan olduffunu gorelim:
«Tiirk milletinin bagim beliya sok-
madan kendileri de yok olup gitsin-
ler, Nereye mi? Gozleri nereyir g0~

riir, gbniilleri nereyl gekerse oraya °

gitsinler. Iran'a, Pakistan'a, Barza-

ni'ye gitsinter, Birlesmis Milletler'e .

bagvurup Afrikada yurtluk istesin-
ler, Tiirk irkinin asir1 sabirll oldu-
gunu, fakat ayram kabardifi zaman
bniinde  durnlamadiftmi  1rkdaglar
Ermenilere  sorsunlar da. skillan
baglarma gelsiny {Otiiken, N. At
s1Z s, 28.29)

4.. o topraklar harita {istinde bi-
zimdir. Hakikatte degildir. Oralar-

da yalnmiz deviet nizamlan defil,

Thrkliik de igretidic.. Halbuki bu
durumun bir garesi vardir, Keskin
kihig gibi milessir, Kristof Kolomb'-
unt yumurtasi kadar kesin ve agtk
bir gare: Oraya Xazak, Kirgiz gdc-
menrlerini silililar ile oldugu  gibi
verlestirmek...» (Mifli Yol, I, Tim-
tlivk) -

«Orayas, «silihlart ile yerlestirilen»
«Kazak ve Kwrgiz gicmenlersin bu
¢masumaney hareketinden hi¢ kim-
se kugkulanmamalr. Ola ki «orada-

kilers, ¢o topraklarmny <bizim» na

sil yaptlacagint mérak ederlerse, bu
«ayram bagindan kabarik»larm <ba-
sim beldya sokmus» olurlar,
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min kendi zor giiciinli gelencksel devlet gucu disinda olusturma ca-

bas1 ve buradan kalkilarak iilkemizde yaygin bir érgiitlenme diizeyine

ulagmig olmas: (iilkiicii teskilatlar yoluyla) fagist partinin, orduyn et-
kisi altna alabilecegi kamsim kuvvetlendirmekte. Bu imkéna oyna-
mak, ittifaktan cok daha degisik sonuglar verir ve daha farkli «uygu.
lamalars ister. (Son yillarda Italya’da agia gikan tesebbiisler rnepi)
ayrica dier saf partilerin tabanlarmdaki genisleme imkanlarinmn agik
olugu da ordu konusunda aceleci davranmay: simdilik Snliiyor olma-
I Bir de, ordunun yiiksek komuta kadrolarimn, vakiflar, OYAK vs.
yoluyla klasik burjuva orgiitleriyle wyumlu oluslari, en azindan MHP’-
¥e heniiz «saatlerinin gelmediginni diisiindiiriiyor,

Deviet kurumlarma yonelik calismaya agirhk verme yolundaki

siyasal secis, icine girdikleri Cumhuriyet dénemi devletinin son elli
yillik uygulamada beliren usiillerine uymayr da gerekli kiacaktir.
MHP’nin bu yolda basarili olusu, devleti kontrol eder hale gelisi, sert
ve fagist mukalliti bir askeri nitelikli diktadan bagka sonug vermez.
Biyle bir politik secisi, agik¢a reddetmemekle beraber, kifle destekli
bir fasizm egilimi de gézlemleniyor MHP iginde. Bu egilim daha soy
bir fasizmdir. : ,
«Kavgamrdan bir pasaji aktaralim ;
aPan jermenist hareket faaliyetlerinin biiyiik bir kismins
halk icinde degilde parlamentoda gelistirmeye baslayinca
belki bir an igin kolay basarilar elde etti, fakat buna kar-
stk gelecegini feda etmis oldu.» (a.g.e, s. 109)

Eger fagist partinin, bir toplumsal bunalim amnda —ki burju-
vazinin yonetici sumf olarak Snlemekte basarisiz kaldign bir olusumun
klasik burjuva partilerini giigsiiz biraktigt bir andir bu— «genis bir
destek» bulabilecegi imkénma dayanan politik stratejisi sdzkomusu
ise, bu stratejinin koge taslar1 ancak klasik burjuva partilerine karm
belli bir tavir ahsla yerlestirilebilir.

Bu agikiamalar, Tiirkiye'deki fagist parti icin kisa ve uzun va-
deli iki siyasal segisin sézkonusu oldugunu gdstermektedir. Ya uzun
vadeli secise afilik vererek Kkitle destedi saglamaya ydnelecek veya
kisa vadeli sonug almak igin devlete oynayacaktwr. Fakat uzun va-
deye dayanan stratejinin, kisa vadeli ¢gbziimden sonra uygulanma im-
kim yoktur. Bu orjinalitenin kaynaklarim séylece swalayabiliriz:

1) Klasik fasist uygulamalarm yapidign iilkelerin aksine, Tiirki-
yede etnik yapoun homojen olmayip, yani milli meselenin Snemi.

2) Devlet ve Ozellikle ordumun son yiizyilda ve hele Cumhuri-
yet dineminde siyasal tavir ahslarma karsx tepkinin yayginhigt (tek
parti uygulamasi, 27 Mayts ve 12 Mart’a karst tepkiler).

3) Emperyalizme bagimh bir iilke olan Tiirkiye’de ekonomik

-yapmmn kaynaklarm tahsisinden ¢ok kaynak yaratilmasma gerek
" duyuran ‘tarihsel bir gegis amm yasamakta olusu. Bu olgu, kaynak

yaratilmasmda kagmimaz olarak fedakdrlik yapacak smiflarm acilen
belirlenmesini zorunlu kilar. Biylece fasist partiyl maskesini cabucak
indirmeye zorlar.

Tiirkiye'nin bu genel yapisal Szelliklerine ek olarak, yasadifimiz
donemin &zel Kogullar: da yukarida belirtilen fasist stratejilerin kade-
meli uygulamgina imkin vermemektedir, Bu 6zel - aktilel durumun
belirleyici yant sudur: Genel olarak tiim miilk sahibi smiflar ve 6zel
olarak biiyiik sermaye, kendi geleneksel burjuva partilerinden halde-
ki kadro bunalmmina, acil bir ¢éziim istemektedir. Ciinkii CHP'nin de.
mokratik - sol ekonomi politikasmin gerektirdigi sinrrh tavizlere dahi
Fahammiilii olmayan sermaye ¢evrelerinin, kendi partileri arasmdaki
ice doniik miicadeleyi hosnutsuzlukia karsiladir aciktir. Bu durumda
«anti - komiinizm» ve «milliyetcilik» temas: altinda yapilan cagr1, bu
temayt en gok kullanan MHP’yi &nemli bir tercihle karst karsiya ge-
tirmektedir. «Cephe» iktidarmm, MHP'nin az olan oylarmmn katid-

masiyla kurulabilic olmasi, yapilacak tercihi son derece kritik hale
sokmustur,
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