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list «Denemen Yarmal

Son yillann Tirk edebiyatinda «denemen tii-
rii sanki soniiklesti. Hic yaziimiyor degil, ama es-
kist gibi etkili olmuyor bugiin. Okurun llgisi basg-
ka olanlara kayiyor simdilerde. Yurt dising bak-
tigimizda, orada da denemenin herhangi bir par-
luklik tastmadidimi gériyoruz. Zaman zaman bazi
sanat trierinin «oldigis sdylenir. Ornegin, si-
rnema cikinca tiyatro Simiistlir yo da roman ol-
miistiir. Hattd, televizyonun da sinemayi Olddr-
digi stk sik sdyleniyor, Deneme de bu dlen tiir-
ler grasinda mi dersiniz? o

Bir bakima dyle gibi. Cesitll nedenlerle, ye-
tersiz kaliyor bugiin deneme. Bu «gesith neden-
ler» bizde ve Bot'da farkhidir samyorum Ayr ta-
rihl gelisme cizgilerinin sonucu olarak, farkhdir:
Bilindigi gibi bu tlrin mucidi ve Gstadi, on al-
tinct yOzyilin biiylik Fransiz yazan Montaigne'-
dir. Denemenin o giinin kosullarinda, o bigim-
de cikisina géyle bir gdz atmak, bu tiirtin bugiin
niye délglnlestidini biraz agtklar belki. '

Montaigne Avrupa’da Rénesans'la ortaya ¢i-
kan, Rénesans'in getirdidi yeni bir hayat anla-
yigini ve diinya goriigiind temsil eden bir yazar-
di. R6nesans dedigimiz olay ise, biiyiik toplumsal
dedigimlerin, yeni blyiik ydnelislerin  kultiirel -
Ideolojik uzantisi, porcasiydl. Yani yenl bir sinif
doguyordu; bu sinifi hentiz siyasi iktidarnm kur-
manugtt ama, hayatin bitiinlini degdistirecek bir
potansiyele sahipti. Yeni deferler getiriyordu bu
sinif. Eski hayat anlayisini degistiriyordu, Bir ye-
ni biim kuruyordu.

Bitin bunlarin scnucunda  yeni bir insan
olusmustu. Mentaigne, bu yeni insanin, ilk olgun-
lagmug Orneklerinden biriydi. Eski kiiltird derin-
lemesine bilen bir insandi; yeniyl kavriyor ve sa-
vunmasini Gstieniyordu. Boylece Montalgne yeni
kurulmakta olan toplumun kiiltartiniia olusmast-
na énemli dlciide katkifarda bulundu. Ondon da-
ha geng olan Francis Bacon da ingiltere’nin
dnemli «denemeci»sidir. Ama Bacon, Montaigne's,
oranla ¢ok daha bilimsel'dir. O, sdzkonusu yeni
hayatin fikri dizeyde hakli gdsterilmesi ve olum-
lanmast gorevini omuzlamig glbidir, Montaighs'de
fse Onemli olan bireydir. Yeni diinyanin veni bi-
reyinin, icinde varoldudu ahldki-manevi bitin-
lesmesinl, kendi kisisel hayatii merkez alarak
anlatir ve sadlar. Bu yeni dlnyadaki yeni bireyin,
Slim karsisinda tavn ne olacaktir? Yalan konu-
sunda, korku konusunda, sevgl kenusunda nasi
bir tutum takinacakfir? Yani hayatin her alanin-
da birey kendini nasil dile getlrecek, kendini na-
stl gerceklesgtirecektir? ‘

-Bbylece Montaigne, Bat diinyasing yizyiliar-

ca egemen olacak, Bati dlinyasinin egémenligjlni

yayabildigi verlerde de gérilmemesi imkdnsiz jz-

ler brrakmigs bir bliyiik ideolojinin ilk sdzelilerin-
den biri olur. Burjuvazinin bireycilik anlayigidir
bu. Montaighe bu anlayisin, bu diinya géiusiiniin
bitinini kucaklayamazd: elbette. Ama bir yoza-
rin, yagadigl hayat kesiti icinde basa gikabilecegi
en genis yasanil alanint kesfetmis, cadimn in-
san akh icin anlasilir kilmigtir Montaigne. Burada
ilging ve &nemil bir nokta var. Montaigne, biitiin
bu genis alani anlayabilmek ve anlatabilmek igin
tek bir Glgtt kullanyor, tek bir yontem izliyor:
kendini enlamak ve anlotmak. Bu, taribte pek
seyrek raslanabilen, ender ddnemlerde gergekle-
sebilen bir uyum, bir stekabiil» durumudur. Bir
insantn, yalmz kendini anjotarak, bitiin -bir dé-
neml ve onun da ierisinin  dénemli bir kesimini
anfatabilmesi, gergekten oluadntistll bir sey.

Gene de, baz ihtiyat paylan birakmak ge-
rek. Montaigne'de aykinhklar, gariplikler, giidiik-
iGkler hic yok mu? Olmal mutlaka; eserlerini bu
acidan degerlendirmeye  yénelik bir aragtirma
herhalde bu tipten bircok o&zellidi de sergiler.
Ama dahe uzun-vadeli bir perspektifte bakildigin-
da, gaogtlacak bir uyum gdrilyoruz. ikinei bir nok-
ta da su olabilir, Montaigne elbeite ki cagdas,
veya kendinden sonra yogayan herkesi her ya-
niyla temsil etmez. Ama  biitin bu insanlarin
Montaigne'e baktiklarinda kendilerini gérir gibi
oimalanng yol acacak pek cok ézellik vardir ge-
ne de.

Bati'da deneme tlrinin gitgide cihziasmasi
da belki su simdiye kadar sdylenenlerden ctkar-
sanacak bir vargl ile agriklanabilir, Bireyci diinya
goriiglinin maddi temélleri buglin tamamen ¢ok-
memigse de, ¢lkisle sonuglanmasi zorunlu bir
sarsinti dénemine girmistir.  Iktisadi ve politik
buhranlarin bilinglilije yansiyan sonuclan, Bati
toplumlannda uyumlu birey birakmamistir. Mon-
taigne’in genel temsilei karakterini  yenileyecek
bir temsilel bireyin varolmast artik imkdnsizdir,
Ustelik, tarihi gelismenin  dogrultusu yoniinde
olumlu bir bireysellik imkénr da kalmamigtyr. Ba-
tr'da birey, artik anti-bireydir; karsidir, neye ve
nigin oldugu bulanik kalso da, «karsi» olusu ke«
sindir. Ayrica, bunun dodal bir sonucu olarak,
gudik, dertli, huysuz ve mutsuzdur. Bu ortamda
deneme, bir anlagma vasatl olmaktan gcikmistir,
Kim kime, neyi anlatocak. Anlatilacok sey, anlat-
mamin imkdénsizhgr. Bu da tabit deneme gibi bir
tirt dedil, uyumsuzlugu kendi iginde sergileye-
bilecek bir roman yapisini {varolusgu roman, an-
ti-roman, yeni roman, hepsi bir bakima bu aym
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- grayigin- sonuglarn) ya da buna benzer bir bagka
sanat dalimn vasatini gerektiriyor.

Simdi gelelim Tlrkiye'ye. Kapitalizm ve onun
ideolojik Ustyapisl olan bireycilik bizde gok farkh
olustu ve gelisti tabii. Ama, «Cumhuryet khita-
rizniin olusturuldugu yillorda denemenin &nem-
I bir edebi tiir olmas: ilginctir. Onde gelen, &z-
giin Grinter veren iki ad sayilabilir: Nurullah Atag
.ve Sabahattin Eylboglu. Ama agad yukan onlar
gibi yazan daha pek gok kisi vardir bu donemde.
Oyle ki, baska turli yazilmast gereken tirler, 6r-
nedin edebiyat elestirileri, fikri yozilar, bilimsel
incelemeler de bu dénem boyunca deneme lslu-
bu ve tonunun etkisini tagimiglardir.

Ozellikle Atag, Turk edebiyatinda énemli bir
ad; bir donim noktast Ve, edebiyatin, toplum-
sal hayatin genelini  etkileyebildigi olgiide, top-
fumsal hayatimizda Snemli bir temsilci. Eneriik,
kavgaci, dava sahibi bir insan Atag. Bir veva bir-
den fazla toplumsal devaya sariliyor, ama ala-
bildigine kisisel. Diigincelerini olugturma bigimi
de, diisiincelerini eyleme dokme konusunda dav-
rarg bicimi de tamamen bireyci. Ama o do pek
cok seyleri temsil ediyor, kendi bireyligini agan
bircok davanin sozcisi olabiliyor. En Onemiisi,
o da, bir dlgiide, diigiincelerinin disinda, edebi-
-yatmzda yarattith {slubun Stesinde, bir insan
tipini, kendisinin temsilcisi oldugu bir tipi top-
lumsal hayatimiza vyerlestiriyor.  Savundudu dil
onlayigiyla, kurmaya calishdi yeni bedeni anla-
yisiyla, yerlestirmeye cahstidl bize gdre yeni ah-
laki tutum ve degerlerle, icinde yer aldifi tarihi
stirecin  kiltiirel uzantisinda hem Kkurucu. hem
temsilcl olarak bir iglevi yerine getirlyor. Atag’in
bu ¢abasinda bugiin en fazla sahip cikilmas ge-
reken ,oma temsilcilik ozelliginin de belki en za-
yif kaldidt, demokrotik tutumudur, Bu temsitcili-
gi zayif kahyor, ¢linkil Cumhuriyet aydini demok-
rat degil. Bati'da oldugu gibi, burjuva demokratik
devrimi siireci iginde degil, anti-demokratik bur-
juva devrimi siirecinde yetismig ¢linkli. Bu yutz-
den Atac'in demokratik tavr daho da dederli.

Montaigne'de buldugumuz temsilci karakter,
Atog’da ayni boyutlara ulagmaz, Ote yaondan,
Atac’in siiresi de daha kisadir. Montaigne'in ya-
sadi§i cugdan, radikal olarak veni bir diinya gé-
risiinin ortaya g¢ikigina kadar gok zaman gecti.
Atag ise gecikmis bir burjuva devriminin yarat-
tigi bir aydin oldugu i¢in, antitezi, dinya ¢apinda,
kendinden énce vardi. Bu nedenle Atag, bir tem-
silci oldugu oranda, bir celigkiler yansiticisidie
da. Ciinkii o, Bati burjuva dinyasinin kendi cer-
cevesl icindeki en ileri fikirleri severck yetigmis-
ti. Bunlan kendi ortaminda bularmiyordu. Genei-
gecer bir gekilde Osmanlilik diye ézetledigi bitiin
bir sistemle, bir Don Kigot gibi gbrinme pahas:-
ha do olsa, sovagmaya hozirdl. Ama yandagl ol-
mast gerekenlerin clldlarinin altinda ayni Osmanl
yapisinl gériince umutsuziuga kapiiyordu,

Gene de, deneme tiirinin togyicisi olabile-
cedl bir fikir alis verisi, bir yeni ortak kliltlir olus-

~

turma cabasi, Atag zamamndg mimkindi. $im-
di oyle gdrinmiyor,

Bir kere, yenl diinya gdriigh kiltiirel dizey-
de baskin. Otekiler, buna kars: oluglanyla befir-
leniyorlar. O zaman da bir yozarin asgari temeli
olon demokratik tavnindan uzaklagiyoriar, Yete-
nek gericilikle uzlagmyor, Gericilik bir kere yer-
lestikten sonra, deneme mi yazmig, siir mi yoz-

mig, onemii dedil. Glinkl zaten yozilomin insani

bir dederi kalmiyor,

Sosyalizm, Tirkiye'de deneme tliriine ylz
vermedi. Cunki onun olugma kogullarnna uygun
degildi bu. Polemik ve inceleme son donemde on
plana ciktl. inceleme, bireysel ses tonundan yapi-
si geregi uzakh; polemik ise, bireyse! bir yani of-
sa bile, ancak bireysel bir ofkeyi ileten, bagka
duygulara ve tavirlara yer birakmaydan bir tdr.

Sosyalist dlizenin Ustyapisi bireyci olamaya-
cad igin, bireyin kendini anlattigh deneme tlrd-
niin de sosyalizmle bagdasamayacagt diginile-
bilir. Ben bu fikirde degilim. Denemenin dedlgik
Bir bigimi sosyalist diinya gdrisiyle de yazilabi-
lir, hattd yozilmasinda fayda vardir diyorum,.

Ciinkii sosyalizm de yeni bir dinyanin yard-
tlmasi demek. Bunun iktisadi var, politikasi var,
teorisi, ideolojisi de var. Ama Gnembi bir sorun
da, bu lktisadi diizen ve politik ortamda (ya da

daha oraya geciimezden snce) genel gizgileri bu -

teoriye gbre cizilmig bir genig hayat Igersinde,
glndelik hayatl yogama konusu. Montaigne’in
konularn gene gecerli: oilim, sevgi, kahramanhk,
korku, arkadaslik v.b. Yani, genel teorik dogdru-
larla giindelik yasomantn gerekleri arasindakl

baglantlonn kuruimas! deneme {artiniin yeni bir.

bicimde canlandinimasiyla saglanabilir,

Ozellikle Tirkiye'de boyle bir sey yararh
olur gibi geliyor bana. Gunkd biz Tlrkiyeli sos-
valistler, nedense, konusmakian gok -kavga et
meye -aliskimiz. Bunun gesitli pedenleri var; Or-
nedin burjuvaziye kargi tavizsiz olma geregi, dob-
ra dobra konusmanin erdemine inancimiz, tam

- oturmamig bir devrimei kigiligivle birlegtiginde,

kendi aramizda da gereksiz yere hasin, kirci bir
davranig bigimi yaratiyor. Ayrica, sosyalizm Tlr-
kive'de heniiz olduk¢a geng sayilir. Kendisi de,
temsilcileri de geng. Dolayistyla, zamanla gele-
nekle pekisecek, yerine oturacak pek cok sey
simdilik soyut veya olgunlagmamig. Devrimel yi-
it olmali, Srnedin, bu bir dogru. Ama yigitlik ne-
dir aslinda, hangl kosullarda nasi bigimlenir,
bunlar yeterli deneylerden, yasantlardan gege-
rek kesinlesmemis.

Bir sosyalist genellikle bliinglenmeye baslar,

baslamaz «kiicik burjuva aliskanliklar» dedigl-
miz birtakim seylerden «arinmas cabasing giri-
yor. Ama cokluk soyut kavramlar ekseninde bu
caoba. Bir adom, bakiyorsunuz, «dzelegtirl yap-
malyiz» diye ter ter tepiniyor; <haydi yapalims
diyorsunuz, bu sefer kendisine hi¢ toz kondur-
muyor. :

Aslinda bunlar hepsi, sbziini ettijim «s0s-_
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yglist deneme»nin konulari. Onun igin simdilik
girmeyelim bu aynntilara. Doha cok genel dzel-
ligl zerinde durglim,

Sosyalist denemenin, Montaigne tarzina go6-
re bir énemli farki olur; sosyalist hayat tarzinm,
burjuva hayat tarzindan farkh yanlarindan biriyle
ilgili, Burada ydntem ve &lglt
kendi bireyselli§i olmaz artik. «Ben bdyleyim,»
ya da «ben boyle disliniyorum» denmez. Bas-
vurgcadimiz kaynak, «bens dedil, genel teoridir,
ya da ustalarnin, blylk sosyalistlerin  hayatlan,
pratikleridir. Ama deneme, teoriden baglayarak,
g¢hben» dedil de «biz» demek gereken devrimoi
bireylerin glndelik yasama scrunlarina  yonelir.

Bu, dyle sanayorUm ki, simdiye kadar algkin
olmadigimiz bir konusma tonunu getirebilir. Teo-

insanin kendisi,

rik yozi gercevesine girmeyen konular, genellikle
yaziya da geemiyor. Konugurken hepimiz bun-
lanin sbziinil ediyoruz, ama yazmiyoruz. Oysaq,
«teorik» olmasa da yazilmayl hok edecek dnem-
de konular bunlar. $u iginde bulundugumuz do-
nemde dzellikle 6nemli saniyorum. Clnkl gecir-
difimiz 12 Mart dénemi, soyut devrimciligi kendi
sinirfarina vardirde ve kendi ugurumuyla yiz yi-
ze getirdl. Bunu izlemesi gereken ig-hesaplasma
yafmz teorik diizeyde kalamaz. Falanca fikir yan.
lis oldugu i¢in ¢tkmaza gétlirdi. Ama onu benim-
seyenler nigcin benimsediler, nigin o gekilde sa-
vundular. Nigin insanlar hdlg kelebek misali gé-
riisten gbriise ugup konuyor? Bunlart da ciddi-
yelle tartismamiz gerekir samyorum. Iste dene-
me 10r(, yenilestirildiginde; by tartigmonin elve-
risli aract olabilir, [: ]
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