NiCOS POULANTZAS

AHMET INSEL

Nicos Poulantzas 3 Ekim 1979 giinii, 43 yoginda Paris'de oldi 1960'da ¥Gnanistan’

dun gdolip Paris'e yerlesen Poulantzas, 1964 yilinda Sartre''n ok bedendidi ve adir-
gl onun varolugsed tezletine yakinlagan, kanpn, yasallik ve hukuk konusunda bir dok-
tora tezi savundukion kisa® bir silre sonra, Althusser ve Marksist yapisalcibkla karg
tasti, Poulanizasi ulus.araros planda tanitan ik kitabs Siyascl iktidar ve Toplumsal
Simsilar {1968}, Althusser ve Balibar'tn Kapitali Okumak adl: kitaplaninin yayimlanmasi ve
hazirlanmasz) ¢ergevesinde olusan Marksist digiince ve tartisma ortamy iginde ortaya
cikar. Sartre’cl-Marksist tezlerin savunucusu Poulantzas®n yerini topiumu yapisal ker-
teler {iktisat, |de<_120|1 ve politika) olarak inceleyen, 1960 yilari Fronsa'sinin Marksist pro-
totipi alir. Bu teorlk pergeve iginde, Poulantzas Althusser'in yapmadidint yaparak, bur-
Cjuva devletinin verinl, kendini yeniden Uretme sirecini ve bu deviet iginde gecen sinif
milcadelelerinin hiyerargisini ince.emeye caligir. 1968'de Poulantzas icin deviet, gdrece
ozerk bir siif kurumy olmasimm yaninda, toplumun uyimuny safluma ve bu uyumu
koruma gorevi cergevesinde baslico i islev (ikiisodi, ideolojik ve politik ‘iglevler) igersn,
ozellikle politik islevin Otekileri Ost-belirledigi ve ©bilr islevlerin politik islev igcinde
yodunlastigl bir kurumdur. Burada Allhusser'den alinmig Gst-belirlenme kavrami Gzerin.
de durmakta yarar var, -

Politik kerteyi incelerken Poulantzas Althusser’] lzleyerek, bu kertenin biitliniyie
dzerk omadidim, sinif savosinin en son kertede iktisat tarafindan belirlenmesi ¢erceve-
sinde, siyasetin ve ideolojinin simi#f savasinin konumunud yansitmalar dlgiislinde Kurulan
zincirleme iliskinin, ilk anda saf bir skenomizme getirdigini hisseden Poulantzas, tarihie
tehlikell sonuclart gériilmds olan bu sapmudanf kurtulmak I¢in bir yandan «iktisadin
en son kertede beiirleyicl» eldugunu savunurken, bir yondan da tim belirleyici kerte.
lerin kendi aralarinda, karsilikh belirlendiklerini {(ist-belirteme) ileri siirer.

1968'deki kitabindan Poulantzas'm kaopitalist devlet {izering bitlinsel bir analize
ulasmak istedigi izlenimi ¢ikabilir, Gercekten de siyaset Uzerine genel bir incelemes,
iktiday kavrama (iktidor kavramunn olusum yerl. sinif pratikleri alanidir, dert ve kapiia-
list deviet tayzimin aldidi bicimlerin ve bu bigimlerin somuta geciriidigi rejimierin bir
tipolojisi ve devlet personeli (blrokrasi} ve elitlerin egemen- siniflarly olan iligkilerinl gds-
termesi ele alindidinda, buniorin bitlnsel bir devlet teorisinin ilk -basamaklan oldudu
izlenimi us{amr. Fakat bdylg hacimli bir teorive ulogmok igin ilk Once «genel olgraks
Uretim tarzlasirn teorisini olusturmok gerekir. Fransa'da Marksizmin 1960°1arin sonun.
da vordifl ¢ikmaz, kendisinin biylk gitritilerle baglathdi ve boyunu agan béyle bir
teorik perspekiifi hedef almasindon kaynakianir,

Ty

Poulanizas bunun farkina erken vardr, Ekonomizmden siynldids Slelide, bunun tarihi
kdkenlerini drastirmak gereklilidi ortaya ¢ikiyordu. Fasizm ve Diktatdriik adl kitabt (1970
fagizmin Gzglltigd ve Alman nasyongl-sosyalizmi ve ftalyan fasizminin tarini siirec
iginde hirlegtikier] ve aynldiklor ‘moktalar incelemesinin yaninda, Ill. Enternasyonhal’in
dzellikle fasizm analizi kargisinda du$tugu saf ekonomizmin altinr cizmeyl amaclivordu,
Maoo’'nun ku}tur devrimi va belli agciiardan canti-stalinci» yoklasiminmin cekiciliine kapil-
rug Althusser ve cevresinden Poulantzas'in kopugu aymi zamande belli umutionn yikil-
dih, Mayis 68 sonrasinin heyecammin. gegtidi ve Althusser'in kendisinin sorunsalinin
belll boyutlan {zerine Ozelesliriye basladigr .xarayig» ortaminda gerceklesir.

Fogizm ve Diktotdrlik’den sonrg Poulantzas. tim . arastirmasinin adirhéin kapitalist
devletin isleme mekanizmealar iizerine yoneltir. Bugiinkix, Kapitolizmde Toplumsal Swnf.
lar (1974), Fransiz Komilnist Partisi'nin 1970'lerin basindan itibaren toplumu dedistirme
stratefisine dayanak oforok sundugu Tekelci Deviet Kapitalizmi tezinin karsisinda dzel
likle somut Fransiz toplumunu ve bu toplumda iktidar bloguna katilan veya bu blogu
destekieyen siniflan incelemaye c¢aligir, Tekelci Deviet Kapitalizmi tezinin «tek bir me.
" kanizmada tekellerin ve devletin birlesmesini», tekalci clmayan kesimlerin iktidar biogunun
chiginda olduklarin, devletin ki ayn parca olarak ele alinobilscedini (tekellerin devieti
ve toplumsal-koruyucu devlet) iddio eden gérisierine kars), o dénemde FKP icinde ciliz
clarak varolan ve asil giiclind Trockist diginiirlerde buian elestirilere Poulantzas so-
mut bir boyut katar bu kitabyia.

€Ortok Sol» ve «Solun Ortak Hitkimet Programmmmin Fransa'da Gnemli bir dinamik
yaratmoswyla sol igi tartigmanin merkezi bitlndyle deviet ve iktidar sorununa kaymstir
artik. FKP'nin «deviet, devleti elinde tutan siuflanin dojuysiz aracidirs tezl karsisinda
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Poulantzas, boska distnirlerle birlikte, devietin gbrece o&zerklidi, devistin toplumda
sinf egemenligini mee;r[]'ic:stfrma islevi Gzerinde karsi tezler gelistirirler. 1976 yilinda
yvayinlanan ve Poulantzas, 5. de Brunhoff, C. Buci-Glucksman, Joachim Hirsch, J.-M. Vin.
cent ve baska Marksist du$unurlerm yazilarinm bulundudu Devietin Bunnhm: adli der-
leme bu cercevede vyer aliy,

Pouantzas bu derlemedeki yazisinda 1978'de yayimlonacak olon Deviet, iktid!mr va
Sosyalizm kitabinin temel sorunsahm kurmaya baslar, Dogu ve Batl Avrupa'dar giderek
yayginlasan bilvokratik, midahaleci devlet {zerine dikkatini yodunlastirir. Bu: cergeve.
de onun icin temel nokta iktisadi Uretim slireci iginde kortenin artan belirleyici bir |$Iev
gormeye baslamasidir,

Poutantzas'in yayimianmig bu son kitabi {izérinde daha uzun duradan nee, 1875
de yayimlanmis ve Portekiz, Yunanistan ve isponya’da diktatérliik rejimlerinin yikima.
sin beli bir cografi konjonktiir (Avrupa ve Ortak Pazar) ve uluslararasi iktisadi, -siyasal
punghim cercevesinde ele alan Diktatsridkierin Bunalim: adi - kitabini belirtmek gerek
Tirkiye deisindgn da énemli ipuglar tasiyan kitabin temel sorunsali, Kapitalizaiin- glincel
punalim cergevesinde Avrupa igin tarihin karanlikloying gémdildidi somlan otoriter
deviet bigiminin giderek ortaya cikabilecegini vurgulamaktir, Ote yandan, diktatérliikten
ekurtuimus» Gc¢ toplumun bu silireglerinin incelenmesivle, burjuvazivle yapilacak. ittifok-
Jarin nasil bir - karmasikhk {zerinre olurdudunu ve «i¢ burjuvazininy demokratiklesme
siireci sonunda nast hagemonyasini kurmayr basardidini - belirtmektedir,. «Oladanisti]
bir rejime karsi, ¢cbzim olarak sn sen anda bagvurulan tarihi dnlagmalarin ortaya c|kq-

bilecegl, halk hareketinin sovunmada oidudu ani beklememeks fikri Poulantzas'in, .sos. -

yalizmin, kararnhk gecenin bir anda aydinhiga kavusmase olarak ele alinmamas) gerek-
tigini vurgulayan diglncesinin altsm gizmektedir,

Eger Poulantzas'in disincesinin evriminde bir dénemlems yapmaok gerekirse, son
kitabl Deviet, ikidor we Sosyalizm’i yeni bir evrenin baslangicr olarak ele almok gerekir.

Gonel bir deviet teorisi o.amayacadi Slolide, Poulantzas igin bir devlet tarzindan baska )

bir devlst tarzing gecisin de teorisi olamaz. {zellikle kapltaiist devletten sosyalist dev-
lete gecisin genel bir teorisi olumaz. By konuda yapilan galismalar (ve en basta kendi

cahismasi) salt eylem igin rehberlik gdérevl gdren, fakat rehberlifi yodnlendirici olmays

asmayan ciecrik stratejiky kavramlar olabllirler,

Ayrica bu sorunsal iginde, Althusser’in tersine, deviet salt sinirlayice, baskie bir

kurum degdildir. «Devlet pozitif olarak c¢alsir, yaratir, degistivir, gercek seyler liretiry

Devlstin eylem erini sult ideolojt ve baski olarak sle alingg, ayni devletin iktisudi eylem-
lerini anlayamayiz, der, Buradan iktidar sorununa gegmek gerekir. Poulantzas icin Mark-
sizmde iktidar deviste indirgenemez, Uretim itiskileri iginde ve disindg yer alan cesitl]
iktidar iliskileri vardir. Tktisadi sirec ve Gretim lliskiterini de bir iktidar a1 olarak ele

clmak gerekiigini belirtir. Burada Poulantzas'in Foucoult'dan aididi ve . onunla tartig.

mavy girdigi iktidar Biskileri sorunu Gzerinde durmakta yarar var, lktidarm ifiskinin salt
bir kutbu olmodif konusunda Foucault ile birlesen Poulantzas, bundan sonra Foucault'
nun iktidarin disinda olma perspekiifini elestirir. Poulantzas icin iktiday iliskidir. Ornegin
kapitalist toplumda ezien siniflar deviet iktidarimin igindedirler. Bu iktidann biy ueunu
otustururlar. Bunun diginda ideolojik aygitlar, gesitli sdylemler iktidarin olusumunda deviet
boyutunu asgarak, iktidar itigkisini kurarlay., Sorun bdyle ele alininca, iktidarin- diginda
olmak gibi bir perspektifin olanoksiz oldugu, istesek de istemesek de iktidar iligkieri
icinde oldufumuz sonucu ciKar.

Poulantzas “icin devlet bir iktidar iliskisi, egiicler iliskisinin yogunlastigi» yer oldugu

élglde, bu ikigkinin evtimiyle iktidanin yeri de degisebilir (ornegln iktidar millst mecitsin-a

den ylrlitme organina veya dandg basku organiara dodru kayabilir),

Fakat devistin «teorik maddiyeti» nedir? Bu salt sivasal baskinlik degildir, Pou!unt-'

zds Igin; oma devlet ve iktisabin gdrece ayriidn (devlet ve sivit toplumun lk!|el’m) da
degitdir. Devietin en Onde gelen temelini Gretim _iligskileri ve onlanin kapitaiist &zgililiiga
dzerinde bulur. Bu ¢ergevede, Poulantzas, sorunsalinin boyutlanni Marksizmin pek gir-

- med: i olonlara, fikir emegi/ko!l .emegi, bilgi ve iktidar, hireysellesme, ulus ve Xanun

sorun]urmu dodru genigletir, . .

Tim bu. dev'etin gergevesinde olugan sorunlarn yaninda, Pou!cmtzos eski yozilaring
gire 1978'de itk kez sosyalizme gecise yonelik Gneriler gelistirmeye basiar. «Demokratik
Sosyallzmes gscis Igin, bir yandan hatk kitleleri Srgiltlerinin ozerkligint ileri slirerken,
bu énerinin en ug asamas! olan Iktidar iliskileri icinde yer almeyan ve devletle iligkiteri
dovleti unutmak olon gdrdgiin belki de «devietcilije meydani bos birakmak igin en uygun
vol oldugu» Uzerine dikkatleri geker. ’
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Bu «demokratik sosyallzm» devietgi olmayacaktir, Dolayisiyla buna ulasmak igin
geclimesl gereken yol devlet kurumunu icerden fethederek, onu sonradan dedistirmek
oiamaz. Kurum olarak devletin Grettigi 6zgll bir personel vordir: deviet blrokrasisi.
Simif savasinin bu deviet personelinin icinde de varoldugunu belirttikten sonra, halk ke-
simlerine dodru efilimi olan deviet perscneli kesiminin bile deviet aygiti iginde isin
teplumsel béliisiminin yeniden (retimini —hiyerarsik biirokrasilegme—, reddetmedikie.
rinl belistir ve devietin degismesinin deviet personelinin defismesiyle kesinlikle gerkgek-
lesmeveacedi lzerinde durur.

«Demokratik sosyalizme» gegis rie Lenin'in belirttigi tlirden bir ikiti iktidar strate|isl
ve burjuva temsili demokrasisinin timiiyle reddi yoluyla olacaktir, ne de devleti bir
arag olarak gdren ekonomist-aracei Marksist yaklosim bu topluma ulasabilir Poulantzas
icin, Dolayisiyla bu yeni toplumg ulasacak dinomidin boyutu cesitll olmahidir. Bir vanda
toplumsal hareketlerin dzerkligi (be ki siyasal partilerden de bagimsizliklar), dte yandan
temsili demokrosinin  geligtirilmesi ve kitlese! igei  partilerinin kendilerini deviet ve

Iktidar semast fzerine oturtmak yerine gelecedin toplumunun. yapilarinin nivelerini Icle-
rinde tasimalan,

Poulantzas'in diigiincesi garildiga gibi 1960 sonras: Marksist dilslince Iginde ger
ceklegen yenilenmenin - izlerini bitGntyle tagimakto. Denebilir ki Poulantzas Avrupa-ko-
mitnizmi kavraminin gellsimi iginde, bu yaklasimin reformist kanadi kargisinda  «sol
Avrupa-kominizminl» savuhanlann dnde gelenlerindend!,

Son olarak, Poulantzas'in Yunanistan'da Sowvyetler Birigi'ne cok yakindan bagh

Yunan {dig) Komiinist Partisi'nden ayritarlarin kurdudu Yunan (ig) Kominist Partisi'nin
Onde gelen (yelerinden oldugunu belirtmekts yarar var,

Poulantzas'n basitmus kitaplari:

1 — «Nature des choses et droit» («Seylerin dogas: ve hukuk») 1966 Paris. LGDJ,
(doktora tezi). ' '

2 — Pouvoir politique et classes sociales («Siyasal iktidar ve tolumsal smflar»)
1968, Paris, Librairie F. Maspero.

3 — Fascisme et Dictature («Fagizm ve Diktatérlitk») 1970, Paris, Librairie F. Mas-
pero, II, baski 1974, Seuil/Maspero,

4 — Les classes sociales dans le capitalisme aujourd’hui («Bugiinkii kapitalizmde
toplumsal siniflar») 1974, Paris, Seuil,

5 — La crise des dictatures («Diktatérliiklerin Bunalimi») 1975, Seuil/F. Maspero,

6 — «L'Etat, le Pouvoir et le Socialisme» («Devlet, Iktidar ve Sosyalizm») 1978
Paris, P.U.F. ‘

Bunlarm disinda Poulantzas'm derledifi ve icinde kendisinin de bir yazismnmn
oldugu Deviet'in Bunalim 1976, Paris, P.UF,

Fransizca qikmis makaleleri icin Dialectigues dergisinin bahar 1976 (no 13), kg
1977 (no. 17) ve giiz 1979 (no. 28) iginde Devlet iizerine yaptiph sylesiler;

La Nouvelle Critique derpisinin subat 1977 sayisinda ve France Nouvelle dergisi-
nin 1 ka51m 1976 tarihli sayisindaki tariismalar; '

Repéres dergisinin ocak 1977 sayisindaki tartisma;

. Tiirkee g¢iknug yazilare:

1 — «Kapitalist Devlet Sorunu» icinde, Birikim yaymlari, 1977,




